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CONTRADDIAON,

esposta in termini genera-
1i & questa: il capitale
& esso stesso la contrad-
dizione in processo. 1I1
capitale si manifesta sem-
pre piu come una potenza
sociale - di cui il capi-
talista €& 1l'agente - che
ha ormai perduto qualsiasi
rapporto proporzionale con




quello che pud produrre il lavoro di un singolo individuo;
ma come una potenza sociale, estranea, indipendente, che
si contrappone alla societa come entita materiale e come
potenza dei capitalisti attraverso questa entita materiale.

La contraddizione tra questa potenza generale sociale
alla quale si _eleva il capitale e il potere privato del
capitalista sulle condizioni sociali della produzione, si
va facendo sempre piu stridente € deve portare alla disso-
luzione di gluesto rapporto ed alla trasformazione delle
condizioni di produzione, in condizioni di produzione
sociali, comuni, generali. Questa trasformazione ¢ il ri-
sultato dello sviluppo delle forze produttive nel modo ca-
pitalistico di produzione e della maniera in cui questo
sviluppo si compie. ;

La produzione -capitalistica racchiude una tendenza
verso lo svﬂupIpO assoluto delle forze produttive, indipen-
dentemente dal valore e dal plusvalore in esse contenuto,
indipendentemente anche dalle condizioni sociali nelle
quali essa funziona; ma nello stesso tempo tale produzione
ha come scopo la conservazione del valore-capitale esi-
stente e la sua massima valorizzazione. Se il modo di pro-
duzione capitalistico € quindi un mezzo storico per lo
sviluppo della forza produttiva materiale e la creazione
di un corrispondente mercato mondiale, ¢ al tempo stesso
la contraddizione costante tra questo suo compito storico
e 1 rapporti di produzione sociali che gli corrispondono.

Ogni determinata forma storica del processo lavorativo ne
sviluppa la base materiale ¢ le forme sociali. Quando &
raggiunto un certo grado di maturita, la forma storica de-
terminata viene lasciata cadere e cede il posto ad un’al-
tra piu elevata. Si riconosce che ¢ giunto il momento di
una _tale crisi quando guadagnano in ampiezza e in pro-
fondita la contraddizione e il contrasto tra i rapporti di
distribuzione ¢ quindi anche la forma storica determinata
dei rapporti di produzione ad essi corrispondenti, da un
lato, e le forze produttive, capacita produttiva e svilup-
po dei loro fattori, dall’altro. Subentra allora un con-
flitto tra lo sviluppo materiale della produzione e la sua
forma sociale. :

karl Marx
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"Sciogliamo le camere, con i ca-
schi blu!" - cantavano gli Avanzi
Sound Machine, troppo avanzati
per resistere a Locatelli-De Matte.
Nel duro contenzioso interborghese
della fase di gestione del colpo -di
stato tecnico e pulito, portato a ter-
mine 1’estate scorsa, 1 telegiornali-
sti-di-progresso si stupiscono dei
"veleni" (cosi li chiamano 1 ben-
pensanti) che si riversano sulla lot-
ta politica in atto. Noi, semmai, ci
stupiamo del contrario - ossia del
fatto che, finora, la faida tra cosche
e la guerra per bande si sia limitata
a pochi petardi e a qualche sputta-
namento. Data la mole di intrighi,
intrallazzi e correitd che non ha
escluso nessuno dei responsabili
del capitale e dei loro rappresen-
tanti politici, c’era piuttosto da at-
tendersi scontri sanguinari. La sto-
ria recente della Russia insegna.

LA CONTRADDIZIONE

Per piu di dieci anni Marx ed
Engels Ilottarono sistematica-
mente, con tenacia, contro ["ala
destra" (espressione di Engels),
e Iinsegnavano con particolare
insistenza: non cadete nel fili-
steismo, nell'opportunismo da
intellettuali piccolo-borghesi, nel
‘cretinismo parlamentare” (lette-
ra di Marx a Sorge, 19.9.1879).
L’azione delle masse e sempre,
e non soltanto durante la rivolu-
zione o in una situazione rivolu-
zionaria, piu importante dell’at-
tivita parlamentare. Per i comu-
nisti il parlamentarismo e "politi-
camente superato”; ma si tratta
precisamente dinon ritenere cio
che é superato per noi come
superato per la classe, per le
masse. La partecipazione a un
parlamento democratico bor-
ghese non solo non nuoce al
proletariato rivoluzionario, ma
rende piu facile dimostrare alle
masse arretrate perché tali par-
lamenti meritino di essere sciol-
ti, facilita /a riuscita del loro
scioglimento, facilita il "supera-
mento politico" del parlamentari-
smo borghese. e e
Dove non vi sono istituzioni rap-
presentative, parlamenti, as-
semblee di rappresentanti, le
mistificazioni, le menzogne poli-
tiche e le soverchierie di ogni
specie sono ancora piu diffuse,
e il popolo ha molti meno mezzi
per smascherare [linganno e
scoprire la verita. Piu grandi so-
no le liberta politiche di cui un
paese gode, piu le sue istitu-
zioni rappresentative sono soli-
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de e democratiche, piu facile e
per le masse popolari orientarsi
nella lotta fra i partiti e imparare
la politica.

Ma c’é parlamentarismo e par- -

lamentarismo. Gli uni si servono
dell’arena parlamentare per ren-
dersi grati ai propri governi, op-
pure, nel migliore dei casi, per
lavarsene le mani. Altri si servo-
no del parlamentarismo per ri-
manere rivoluzionari fino alla fi-
ne, per adempiere il loro dovere
di socialisti e internazionalisti
anche nelle circostanze piu diffi-
cili. L’attivita parlamentare degli
uni li conduce al seggio, ministe-
riale, quella degli altri li conduce
in prigione, in esilio, ai lavori for-
zati. Gli uni sono Ssocialimperiali-
sti. Gli altri marxisti rivoluzionari.
| rappresentanti intelligenti della
borghesia I'hanno perfettamen-
te compreso. Per questo esalta-
no tanto gli attuali partiti sociali-
sti, alla testa dei quali trovano
dei "difensori della patria”, cioé
dei difensori della rapina impe-
rialista. Per questo i governi ri-
munerano | capi socialsciovinisti
sia con posti ministeriali, sia col
monopolio di una vita legale
senza ostacoli. Per questo, ap-
punto, dove la trasformazione
in partito operaio nazional-
liberale controrivoluzionario é
stata piu manifesta, gli opportu-
nisti intelligenti sono soprattutto
preoccupati di salvare ['antica
"unita" dei vecchi partiti che
hanno reso servigi cosi grandi
alla borghesia. Engels disse un
giorno: gli opportunisti "onest"
sono | piu pericolosi per la clas-
se operaia.

[V.ILenin (1908-12-15-16-20)]

Ma forse & proprio per quella stessa
gran mole di colpe e responsabilita
incrociate che i forsennati del pote-
re camminano come sulle uova, per
evitare di saltare sulle mine messe
da loro stessi. La deterrenza, come
fattore di reciprocita, funziona.

La cosa curiosa € che i piu dicano
che lo schieramento politico italia-
no si stia polarizzando alle due
estremitd. Nulla di piu sbagliato:
posto che su tutto prevale il "vento
di destra”, in ossequio alla moda
golpista anticostituzionale della se-
conda repubblica maggioritaria e
uninominale, 1’Italia politica & ca-
ratterizzata dal grande buco nero
del centro, verso il quale vengono
attratte come particelle inermi e
impazzite tutte le forze della bor-
ghesia dalla "destra" di Fini alla
"sinistra" [scusateci la scurrilita] di
Occhetto e oltre verso il polo, pas-
sando per Segni, Bossi, Berlusconi,
Martinazzoli e Casini vari.

La cosa incresciosa, viceversa, &
che - di fronte agli attacchi concen-
trici sulle condizioni di lavoro e di
salario, che fanno da base all’invo-
luziene neocorporativa sul terreno
della stessa democrazia borghese -
la sinistra, che vorrebbe essere di
classe, non riesce a far meglio che
rincorrere vuote prospettive di go-
verno (con quale programma? con
chi?), dunque elettoralistiche e di
apparato. La "semplice" capacita di
opposizione attraverso la lorta di
classe, anche entro le istituzioni,
cede al "cretinismo parlamentare”.



L’OPPOSIZIONE AL "GOVERNO"
breviario contro il cretinismo parlamentare

I comunisti sono arrivati a un punto in cui, da trent’anni in qua, vedo-
no accumularsi risposte da dare, e non date, alle principali questioni della socie-
td - in un processo di dissolvimento della coscienza di classe e della capacita
stessa di ragionare. I1 percorso che ha portato a questo punto & ben noto a tutti
coloro che hanno militato nelle file di organizzazioni e movimenti di lotta - e
anche a coloro stessi che, addivenuti a una situazione di stallo di fronte a quelle
risposte - disattese quanto "semplici” come il comunismo - sono incapaci ormai
di balbettare alcunché. La frustrazione, bensi non individuale ma di massa, di
vedere accumulare.domande su domande rispetto alle quali si & incapaci di ri-
spondere e impotenti ad agire, ¢ grande. Sapere che le risposte urgono non ba-
sta, quando, allo stesso tempo, si sa che non si sa donde por mano all’impresa.

Le responsabilita soggettive - a livello di massa, di organizzazione di
classe - di tale dissolvimento e frustrazione sono altresi ormai individuate e no-
te, ancorché non compiutamente conosciute: nel senso che manca una cono-
scenza razionale e critica, collettiva, capace di invertire la tendenza in atto. Tut-
tavia, ¢ forse dispersivo e sicuramente fuorviante concentrare tutta 1’attenzione
su tali responsabilitd e sui soggetti storici che si sono fatti responsabili di cid.
Che la deriva revisionista, riformista, socialdemocratica, liberaldemocratica e,
infine, consociativa e neocorporativa, sia alla base della parte soggettiva di tale
processo involutivo € fin troppo chiaro: non lo negano neppure i forsennati re-
sponsabili di cid, allorché si vantano di essersi liberati del "vecchiume" del co-
munismo otto-novecentesco - in un’orgia postmoderna di "nuovismo”.

Cionondimeno - additando alla vigilanza dei comunisti, che ancora si ri-
tengono tali, nomi cognomi e atti di quanti si siano fatti portatori di tante nefan-
dezze, per premunirli contro future e sempre incombenti riproposizioni di simili
comportamenti, tanto carismatici quanto mistificatori - se si persegue la sola
strada della denuncia delle responsabilitd soggettive, non si va molto avanti. Il
cammino si riprende soltanto se coloro stessi i quali desiderano procedere siano
in grado di liberarsi dai pregiudizi - ideologici, culturali, materiali - che si sono
accumulati come macigni, anno dopo anno, sulle loro spalle insufficienti per so-
stenere tanto peso, € impedendo loro di profferire una sola parola di risposta alle
innumerevoli questioni che si andavano affollando 1’una sull’altra.



Un vecchio militante comunista - vecchio di militanza - ha indicato
chiaramente la ragione immediata di ci0, del dissolvimento politico, pratico e
coscienziale, di cui stiamo parlando: perdiamo forza perché abbiamo perso la
capacita di lottare, € perdendo la capacitd di opporsi al rapporto di capitale do-
minante perdiamo ulteriore forza. Di chi (nomi cognomi o sigle) siano le colpe,
ci servirebbe percid poco sapere - anche se quel "poco” non ci stancheremo mai
di additare al ludibrio dell’infamia politica - se non fossimo perd in grado di
prendere nelle nostri mani la comprensione pratica del processo reale oggettivo
di trasformazione del dominio del modo di produzione capitalistico alle soglie
del terzo millennio. E, in effetti, quei responsabili mediocri - ma idonei quanto
basta per essere gli efficaci servi predisposti per il dissolvimento comunista, at-
teggiati in guisa di "pentiti” come madre chiesa e padre capitale impongono - al-
tro non sono se non !’immagine riflessa dallo specchio deformante del potere
borghese. A nulla vale, dunque, indugiare a chiamarli "traditori", laddove noi
non vediamo chi o cosa abbiano tradito, se non la dabbenaggine di ingenui cre-
duloni che caddero vittime oneste dei pregressi imbonimenti di costoro.

Se ogni giorno ha le sue pene, ogni fase storica ha i suoi miseri e tristi
rappresentanti. E per questo che diciamo che i partiti neorevisionisti, e i loro
capi, sono stati il prodotto di una fase di stagnazione della capacita di analisi e
di comprensione delle trasformazioni epocali che il modo di produzione capita-
listico stava elaborando. E a controbattere tale stagnazione non & di certo basta-
ta pure molta critica di "sinistra", altrettanto surrettiziamente ancorata a canoni
ideologici, se non addirittura fideistici. Dunque, il problema del momento attua-
le & risalire, storicamente, alle radici di quell’arresto, individuandone le cause,
per ripartire di li. I conti si fanno, innanzitutto, con la comprensione ¢ 1a trasfor-
mazione della realtd oggettiva, se ne siamo capaci [e, per parte nostra, con tutti i
nostri limiti, ci stiamo provando]. Solo allora, la risoluzione delle controversie
soggettive, pure in quanto personali, viene da sé.

La lotta di opposizione - in questo contesto, percid - racchiude in sé
la capacita di antagonismo contro la logica (che & un incubo) della sconfittae, a
un tempo, le condizioni stesse per ristabilire la questione della forza proletaria
sul giusto terreno: senza presunzioni rivoluzionarie e sovversive, quando non &
il momento, ma pure senza timori reverenziali. «Un uomo & re soltanto perché
altri uomini si comportano come sudditi nei suoi confronti. Viceversa, essi cre-
dono di essere sudditi, perché egli & re», ricorda Marx, alludendo alla memoria
hegeliana. Giacché il servo pud cessare di essere tale solo quando sa di essere,
lui, la "veritd" del padrone - € con cid, sapendolo di necessita al polo opposto
anche il padrone, & I’intero rapporto che pud cessare. E codesta capacita di lotta,
in quanto opposizione al rapporto di capitale, che & venuta meno nel corso della
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presa di potere della borghesia e della conseguente integrazione imperialistica
dell’ “aristocrazia" del proletariato. Cosi, con sempre maggiore frequenza, & dato
assistere allo sconfortante spettacolo della rincorsa dei "partiti operai borghesi"
al carro delle istituzioni. Anziché concepire la battaglia istituzionale come cor-
nice entro la quale migliorare le condizioni materiali e di lotta contro il capitale,
la liberalsocialdemocrazia che ha preso la testa del proletariato ha indicato quel-
la battaglia come esaustiva - in quanto staccata dalla base strutturale della socie-
ta e fine a se stessa - o, forse per essere piu precisi, finalizzata a riprodurre po-
sticini di sottocontrollo nell’apparato istituzionale stesso, per conservare ’ege-
monia ideologica sulla classe lavoratrice a favore della borghesia al potere.

Se si smarrisce il nesso tra struttura economico sociale culturale e sovra-
struttura politico istituzionale, si perde anche la giusta percezione dell’impor-
tanza della lotta di classe a livello istituzionale. Tutto degenera cosi in mero isti-
tuzionalismo e, per dirla con Marx e Lenin, in "cretinismo parlamentare” - lad-
dove I’aggettivo "parlamentare” rappresenta oggi la parte per il tutto, giacché
I’inserimento nell’apparato istituzionale della Grande Nuova Corporazione
coinvolge ormai consigli d’amministrazione, organi di stampa e comunicazione
di massa, uffici di studi e ricerche, accademie, e via partecipando. E, travolta da
quest’onda, anche la "sinistra" - che pur vorrebbe dirsi, almeno in parte, di clas-
se - si ritrova a pensare unicamente a organigrammi d’apparato, candidature e
contese elettorali a vario livello, inseguendo date e scadenze impostele dall’e-
sterno, senza mostrare la minima capacita di determinazione autonoma.

L’alternativa tra opposizione o governo & percid falsa come una moneta
di latta, e non a caso ¢ un risultato ovvio di quella forma dell’ideologia istituzio-
nale, che potremmo dire fondamentalista, integralista e separatista. Nell’ottica
di quanti, da oltre un secolo ormai, si pongono il problema di creare partiti, mo-
vimenti 0 "poli" per una "alternativa” di governo, il rapporto di classe tra prole-
tariato € borghesia ¢ obliterato (anzi lo & direttamente la dimensione stessa di
classe). 11 riformismo borghese di ogni epoca ha sempre evitato di dire e di far
capire che il proletariato - in quanto classe cosciente autorganizzata - non pud
mai, per definizione, far parte 0 men che meno guidare un governo nella societa
borghese. [Perfino alcune eccezioni, come quelle conseguenti allo stato di guer-
ra o di grandi calamitd naturali, sono spesso frutto di mistificazioni patriottiche
e nazionalistiche, organizzate per il successo degli affari borghesi].

Ma per i lavoratori, nello stato del capitale, vi € un modo di "governa-
re”, unico e peculiare: che € quello di organizzarsi e lottare - per "opporsi" -
fuori e dentro il quadro istituzionale. E se la dimensione che diciamo esterna al-
la forma data delle istituzioni borghesi coincide con la strategia tesa al supera-
mento del modo di produzione capitalistico, quella interna corrisponde alla taz-
tica che sia coerente e renda praticabile quella strategia nel corso del tempo. Ma
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la successione, logica e politica, di queste due forme di lotta non & temporale -
come troppo spesso si ¢ frainteso, tra un "prima" tutto incartato sui cascami di
una realpolitik attenta solo ad affarucci di "religione della vita quotidiana" (per
citare Marx), e un "dopo" buttato al di 12 dei limiti del presente storico nell’uto-
pismo onirico degli "sforzi donchisciotteschi” (per insistere con Marx).

Porsi a un tempo su piani di lotta sia esterni che interni alle "regole del
gioco" borghese, non vuol dire neppure scivolare nel fallace dilemma tra lotta
illegale e clandestina, da un lato, o rispetto formale del "contratto sociale” im-
posto dalla classe dominante. Le leggi sono espressione dei rapporti di forza, ¢
sono fatte proprio per essere cambiate a seguito del cambiamento di tali rapporti
di forza. Dunque, la contemporaneita dei piani di lotta, esterni e interni, strategi-
ci e tattici, significa essenzialmente per il proletariato respingere sistematica-
mente, dagli episodi apparentemente pill inespressivi a quelli di pill grande
momento, la logica padronale, riformista e neocorporativa, delle compatibilita
da rispettare, del "farsi carico", del senso di "responsabilitd”.

Nella societd borghese, percid, i governi non possono che essere essi
stessi borghesi. May siccome sarebbe sciocco e infantile ritenere che tutti i go-
verni borghesi siano uguali, di ciascuno di essi ¢ opportuno sondare la maggiore
o minore disposizione a subire o accettare condizionamenti. Tale "sondaggio”,
tuttavia, non richiede affatto che esso passi per le aule parlamentari - come in-
vece vorrebbero gli integralisti istituzionalisti (ovvero i cretini parlamentaristi).
Anzi, la sola verifica significativa & fuori del parlamento, € solo se essa c’¢ allo-
ra anche ’eco parlamentare acquista grande significato: altrimenti & il nulla. E
soltanto dall’opposizione di classe che i proletari, e i comunisti per essi, posso-
no imporre ai diversi governi borghesi la propria peculiare capacita di "gover-
no" - se, quando e come riescano a mettere in campo elementi di lotta capaci di
spostare abbastanza stabilmente le contraddizioni del capitale.

La strategia rivoluzionaria dei comunisti & un programma che compren-
da tutto cid - non pratiche consensuali intercalate con parole avventuriste. Eppe-
rd, una tale capacita di lotta e di opposizione significa, qui e ora, saper condurre
battaglie entro i margini di riforma della societd esistente. Ma condurle come
esito di una dura lotta di opposizione ¢ cosa ben diversa dal questuarle alla com-
prensione dei padroni, sgomitando tra poveri per raccogliere le briciole. Quella
che si suol chiamare 1’eterogenesi dei fini della storia pud annullare i fini im-
mediati del padronato, in uno con quelli del proletariato, solo a seguito della lot-
ta di opposizione, nell’ antitesi dell’unita sociale. Se si nega tale forma antitetica
si nega la storia stessa - € non si fa politica. Insistiamo percid sull’ osservazione
che, in una fase non rivoluzionaria, i comunisti esprimano tale livello di scontro
di classe in un programma minimo coerente con la strategia rivoluzionaria - e
non si adagino nell’utopia di un’immaginaria conciliazione degli antagonismi.
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CUPIDIGIA DI SERVILISMO

Salvatore D’Albergo

Non si puo evitare di cogliere, dal modo di procedere delle forze po-
litiche - specie se collocate "a" sinistra - gli effetti di una sorta di narcosi che
tutto stempera in un tatticismo esasperante, nel quale le forze sociali brancola-
no, a loro volta, guidate da un istinto di classe che non trova i necessari supporti
in un tentativo purchessia di ragionamento, avendo ormai tutte le formazioni
organizzate rinunciato a identificare i connotati di una strategia "di" sinistra, che
non sia ciog strettamente e subalternamente "parlamentarista”, secondo le logi-
che della pitt ortodossa concezione della "governabilita" nei paesi dell’occiden-
te capitalistico. .

Non c’¢ pill motivo di opposizione sociale che venga assunto come ele-
mento organico di una opposizione "anticapitalistica”, da quando nel Pci prima
e con il Pds poi gli "ex-comunisti" hanno scelto la "discontinuitd” come forma
di perpetuazione delle mistificazioni tipicamente "morotee”: per cui il gioco
delle classificazioni verbose tende a perpetuare quel "continuismo” reale che al-
tro non & che trasformismo guidato dall’alto, contro gli interessi effettivi delle
masse costrette ormai a muoversi alla cieca, mentre in loro nome i ristretti grup-
pi di potere che si raccolgono intorno a Napolitano, Occhetto e Trentin intrave-
dono una loro "collocazione” all’interno di un sistema di potere che hanno ces-
sato di combattere, gettando alle ortiche ogni anche pallida idea di antagonismo
sociale, e adeguandosi alle idee-forza del capitalismo pur di entrare "fisicamen-
te" in un governo accetto al capitalismo internazionale e nazionale.

Da quando lo sviluppo della societd ha prodotto i partiti di massa e non
si parla piu di "ragion di stato", il verticismo del potere si & riprodotto con I’am-
biguo strumento ideologico della "formula" di governo, per legittimare con
"preamboli” solo alcune forze predeterminate alla elaborazione e all’esercizio
della "funzione di indirizzo politico” ma con 1’esclusione di altre, con 1’obietti-
'vo permanente di escludere dall’area del potere la sinistra "estrema” e "rivolu-
zionaria", non gia quella che genericamente si chiama "sinistra” perché di co-
modo, utile e necessaria per coonestare il sistema di governo e di potere. La
continuita, con cui all’inizio degli anni venti in poi - ed anche oggi, perché ¢& fal-
sa la tesi cara al Pds che siano superati i partiti di massa, come prova il successo
del Msi di cui ci si mostra tanto storditamente sorpresi, specie con il tardivo

7



all’arme del Manifesto - si concreta il prepotere di gruppi di comando ormai al-
lenati al gioco delle mistificazioni, ha le sue stigmate nelle formule ben note al-
la storia dell’anticomunismo post-fascista: e "centrismo”, "centrosinistra", "so-
lidarietd nazionale", "pentapartito” sono i a comprovare come si sia cercato in
tutti 1 modi di violentare i principi pluralistici propri della proporzionale, in
nome di un cosiddetto "principio maggioritario" che ¢ connaturato alla legge
elettorale uninominale, percid perseguita con il coinvolgimento imbelle del Pds
quando Ingrao non era ancora uscito.

Ora, dopo quel che si & predicato e prognosticato sulle "semplificazioni"
intrinseche al sistema politico della "alternanza" - si che parlare di "altemativa"
¢ spudorata menzogna -, si apprende che non basta ad operare tale semplifica-
zione il parlare di "poli" (rispettivamente conservatore e progressista) di un me-
desimo sistema sociale e politico, dovendosi tuttavia tagliare per emarginarle le
"estreme" frange di un sistema, che deve davvero essere "omogeneo" come so-
no i sistemi di stampo anglosassone. E in tal senso operano gruppi "interni" ed
"esterni” a Rifondazione Comunista, snaturandone in anticipo le vicende con-
gressuali, per ottertere che il "popolo” comunista voti a favore del "polo pro-
gressista", palesemente in difficolta di fronte alla storica predominanza dei tanti
gruppi politici al servizio del capitalismo privato quanto a somma dei valori
elettorali unificabili nel "polo conservatore”, senza perd far sapere chiaramente
che gli eventuali eletti di Rc dovrebbero ancora una volta e sempre rimanere
esclusi dalla "funzione di indirizzo politico” che spetterebbe solo ai gruppi ge-
nuinamente anticomunisti, tra cui il Pds si & conquistato sul campo un diritto
che, dopo il tradimento del socialismo, vale addirittura una primogenitura.

Ora, la situazione si fa insieme drammatica e grottesca - al di 13 della
narcosi che ha chiuso in una morsa gli stessi congressi in Rifondazione Comu-
nista, in vista dell’assise nazionale del gennaio - in quanto la manovra in atto
all’interno e all’esterno di Rc ha alte probabilitd di sterilizzare la formazione
politica nata gia nel segno dell’ambiguitd, perché non solo si € cercato di non
sottolineare la portata "scissionistica” dell’uscita dal Pci-Pds, ma al contrario si
¢ parlato di prospettiva "federativa”, in palese contraddizione con i significati
che all’operazione ha viceversa dato il consolidato consenso elettorale del "po-
polo" comunista alla neonata formazione che ha il simbolo di "Partito Comuni-
sta", almeno quello inequivocabile.

Il gioco pericoloso in cui i dirigenti di Rc hanno inserito il ruolo dei
comunisti nelle trattative egemonizzate dal gruppo pili consapevolmente antico-
munista che & "Alleanza Democratica”, in stretta simbiosi con il gruppo pidies-
sino di Napolitano-Ranieri-Macaluso, consiste ora nel fatto che Rc, pitt che ri-
vendicare i punti strategici irrinunciabili di un suo possibile confluire nel "po-
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