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'1li € questa: il capitale
€ esso stesso la contrad-
dizione in processo. I1
capitale si manifesta sem-
pre piu come una potenza
sociale = di cui il capi-
talista €& 1l'agente - che
ha ormai perduto qualsiasi
rapporto proporzionale con




quello che puo produrre il .lavoro di un singolo individuo;
_ma come una potenza sociale, estranea, indipendente, che
si contrappone alla societa come entita materiale e come
potenza dei capitalisti attraverso questa entita materiale.

La contraddizione tra questa potenza generale sociale
alla (iuale si_eleva il capitale e il potere privato del
capitalista sulle condizioni sociali della produzione, si
va facendo sempre piu stridente € deve portare alla disso-
luzione di questo rapporto ed alla trasformazione delle
condizioni di produzione, in condizioni di produzione
sociali, comuni, generali. (%uesta trasformazione €& il ri-
sultato dello ’svﬂu%po delle forze produttive nel modo ca-
pitalistico di produzione e della maniera in cui questo
sviluppo si compie. S .

La produzione capitalistica racchiude una tendenza
verso lo svﬂuplpo assoluto delle forze produttive, indipen-
dentemente dal valore e dal plusvalore in esse contenuto,
indipendentemente anche dalle condizioni sociali nelle
quali essa funziona, ma nello stesso tempo tale produzione
ha come scopo la conservazione del valore-capitale esi-
stente e la sua massima valorizzazione. Se il modo di - pro-
‘duzione capitalistico € quindi un mezzo storico per lo
sviluppo della forza produttiva materiale e la creazione
di un corrispondente mercato mondiale, & al tempo stesso
la contraddizione costante tra questo suo compito storico
e i rapporti di produzione sociali che gli corrispondono.

Ogni determinata forma storica del processo lavorativo ne
sviluppa la base materiale e le forme sociali. Quando ¢
raggiunto un certo grado di maturita, la forma storica de-
terminata viene lasciata cadere e cede il posto ad un’al-
tra pitt elevata. Si riconosce che € giunto il momento di
una tale crisi quando guadagnano in ampiezza € in pro-
fondita la contraddizione e il contrasto  tra 1 rapporti di
distribuzione e quindi anche la forma storica determinata
dei rapporti di produzione ad essi corrispondenti, da un
lato, e le forze produttive, capacita produttiva e svilup-

o dei loro fattori, dall’alro. Subentra allora un con-

itto tra lo sviluppo materiale della produzione e la sua
forma sociale. :

karl Marx
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«Il Comunismo ¢ ben piu grande
dei partiti che comunisti si chiama-
no» - scriveva Franco Fortini nel
1974. In una stagione in cui non si
era ancora spenta I’eco di un gran-
de ciclo di lotte di classe del prole-
tariato, una tale affermazione era di
conforto per tutti i rivoluzionari.
Tuttavia, vent’anni dopo, tale veri-
td assoluta, imperitura, deve misu-
rarsi con il suo contrario: il comu-
nismo € molto piu piccolo dei par-
titi che comunisti si chiamano. Il
Comunismo grande & sempre piu
invisibile, di contro al "comuni-
smo" che si mostra, piccolo e ver-
bale, quello di partiti che si dicono
tali per spartirsi le spoglie di un re-
cente passato e il consenso passivo
di masse smarrite.

I Comunismo grande rimane in
agguato, ma il quadro generale nel
mondo & misero € assai drammati-

LA CONTRADDIZIONE

In ogni epoca la distribuzione
dei mezzi di consumo non e al-
tro che la conseguenza del mo-
do in cui sono distribuite le
condizioni della produzione. |l
modo di produzione capitalistico
consiste in questo, che le condi-
zioni materiali della produzione
sono attribuite ai non lavoratori,
sotto forma di proprieta del capi-
tale e della terra, mentre la
massa € proprietaria soltanto
delle condizioni personali della
produzione, la forza-lavoro. [/
"socialismo volgare" (e con es-
S0 una parte della democrazia)
ha ereditato dagli economisti
borghesi l'abitudine di conside-
rare e trattare la distribuzione
come indipendente dal modo di
produzione, e percio di rappre-
sentare il socialismo come qual-
cosa che riguarda essenzial-
mente la distribuzione. Ma dato
che rapporti reali sono stati da
tempo messi in chiaro, perché
tornare indietro?

L'uguale diritto e sempre, in Ii-
nea di principio, il diritto borghe-
se. Questo diritto uguale e un
diritto ineguale per un lavoro
ineguale. Esso non riconosce
alcuna distinzione di classe. E
dunque nella sostanza un diritto
fondato sull'ineguaglianza, co-
me ogni diritto. Per evitare tutti
questi inconvenienti, il diritto in-
vece di essere uguale dovrebbe
essere ineguale. Il diritto non
pud mai essere piu elevato del-
la condizione economica e del
grado di civilta sociale che vi
corrisponde.



In luogo della lotta di classe su-
bentra una formula giornalistica:
la "questione sociale”. Invece
che da un processo di trasfor-
mazione rivoluzionaria della so-
cieta, credere che si possa co-
Struire una societa nuova per
mezzo di sovvenzioni dello sta-
fo, come si costruisce una nuo-
va ferrovia, e presunzione che
tratta lo stato come una realta
indipendente, che possiede sue
proprie basi intellettuali e morali
libere, invece di trattare la so-
cieta presente come base dello
stato esistente. Le forme dello
stato sono pit o meno libere
nella misura in cui limitano la "li-
berta dello stato".
Non si puo - ed é bene aste-
nersi poiché la situazione impo-
ne prudenza - richiedere tutte
quelle belle cosette che implica-
no il riconoscimento della prete-
sa sovranita del popolo a uno
stato che non é altro se non un
dispotismo militare, con un‘ar-
matura burocratica e con una
decorazione di forme parlamen-
tari. E per giunta si tenta di
idealizzare questo stato come
se fosse possibile strappare
simili cose con mezzi legall.
La stessa democrazia volgare
sta ancora infinitamente al di
sopra di questa specie di demo-
craticismo (le cui rivendicazioni
non contengono nulla di pit del-
la vecchia litania democratica e
sono semplicemente l'eco del
radicalismo borghese), confina-
to entro i limiti di cio che é per-
messo dalla polizia e non é per-
messo dalla logica.
[Karl Marx, Glosse marginali al program-
ma del partito operaio tedesco (Gotha)]

co: diaspora di partitini sedicenti
“comunisti” (elettoralistici e non)
in Russia, improbabili "neo-comu-
nisti" che vanno al governo (non al
potere!) in Polonia o sul Baltico,
partiti “comunisti" ancora d.o.c.
che impongono il modo di produ-
zione capitalistico alle loro popola-
zioni, in Cina come in Vietnam, es-
sendo loro imposto dal mercato
mondiale imperialistico.

A una fase in cui le condizioni og-
gettive non sono, immediatamente,
favorevoli alla lotta rivoluzionaria,
corrisponde una pericolosissima
perdita di identita e di autonomia
culturale dei comunisti. Affinché
non "ritorni la vecchia merda", co-
me prospettiva piu solida si impone
la conoscenza per 1’accumulazione
delle forze: non ¢ male rammentare
la critica oggettiva e scientifica di
Marx ai lassalliani di Gotha, subal-
terni all’ideologia borghese. «Nella
misura in cui il lavoro diventa la-
voro sociale e quindi fonte di ric-
chezza e di cultura, si sviluppano
per il lavoratore la poverta e 1’indi-
genza e per il non lavoratore la ric-
chezza e la cultura. Questa ¢ la leg-
ge di tutta la storia fino ai nostri
giorni. Al posto della fraseologia
corrente sul "lavoro" e la "societa"
bisognerebbe indicare qui con pre-
cisione come, nella societa capitali-
stica attuale, si siano create le con-
dizioni, materiali ¢ non materiali,
che rendono il lavoratore capace di
spezzare questa maledizione socia-
le, e lo obbligano a farlo».



IL COMUNISMO E’ PIU’ GRANDE

Carla Filosa

Ancora sullo scrivere difficile. E necessario affrontare con mag-
giore profondita il peso di una comunicazione politica difficile, incagliata nelle
ambiguitd dei cosiddetti "sensi comuni”, nella diffusione senza frontiere del
"senso” dominante, in tutte le sue pluralistiche versioni. Consapevoli di non po-
ter individualmente risolvere con la sola tensione morale comunista il predomi-
nio proprietario, anche sul piano coscienziale, tentiamo di circoscriverne 1’ege-
monia in tale ambito con la lotta che ancora ci € possibile per la sottrazione di
forze dell’avversario di classe: I’analisi e la denuncia della subalternita culturale
.laddove, soprattutto, costituisce "il riferimento o il modo di pensare” dei compa-
gni rimasti, ma non residuali.

I1 presupposto da cui partiamo - ¢ che qui sottoponiamo a verifica - &
proprio la possibilitd di mantenere o allargare quella coscienza critica comune,
che sola pud rendere dialettiche le "alternative”. Queste altrimenti diventano
immobili sostituti della deriva della lotta di classe, che fa convergere il destino
senza riscatto degli schiavi o degli "esclusi” con 1 termini della lotta tra i padro-
ni del mondo, e che questi appunto chiamano falsamente "partecipazione". Ri-
chiamare quindi il passato, e stringere con maggior forza i legami sociali, sog-
getti a lacerazione, significa in tal senso rendere pratica di lotta attuale le lotte
della storia verso I’emancipazione, di cui intendiamo essere collettivamente gli
eredi consapevoli.

E necessario quindi entrare nel merito dei problemi, quelli del momento.
Prendiamo percid in esame "il testo del documento preparatorio per la conferen-
za programmatica nazionale del Prc", Conferenza che si sarebbe dovuta tenere
"nell’ultima settimana di gennaio 1996". Quanti compagni 1’abbiano gia letto
non sappiamo. Ce ne risulta per ora - nella nostra limitata cerchia di riferimento
- una diffusione molto scarsa nonostante se ne auspicasse "una discussione .. a
tutti i livelli". Il congruo slittamento previsto (aprile?) colmera questo questo
deficit attuale d’informazione, ¢ dato che un’analisi esauriente richiederebbe
ben altro spazio - € pazienza da parte dei lettori - si & preferito proporre intanto
una traccia di riflessione prevalentemente legata ai grandi temi ideologico-
politici ivi espressi, relativi alla "democrazia”, "cultura”, "civilta" e consimili,
sulla cul omogeneizzazione, peraltro, punta proprio ’odierno Nuovo Ordine
Mondiale. Convinti quindi che maggiori elementi di giudizio giovino all’auto-
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nomia intellettuale dei comunisti di fronte alle "parole”, alla "sintassi" e insom-
ma al processo di unificazione culturale del capitale transnazionale in genere,
proviamo a visualizzare i molti sensi in cui si parla oggi di "democrazia".

Innanzitutto nel documento in esame si trova questo termine in
rapporto a "condizioni di una scelta", a "crisi" connessa alla "civilta del lavoro"
0 "europea" (cosi definita da "culture cristiane, illuministiche, marxiane.."), a
progetti di "controffensiva” legati a oscuri superamenti dell’"astratta eguaglian-
za dei cittadini”, o ai miti dell’antifascismo e delle "grandi lotte di massa del
dopoguerra", o ancora a esigenze "di una nuova aggettivazione" sans phrase, a
una "cultura lavorista" che si fa risalire nientemeno che ai non proprio conosciu-
tissimi "coniugi Webb". Ne scriveva in tal modo Engels il 4.9.1892, a Kautsky:
«Gli strumenti della Fabian society sono del tutto identici a quelli della corrotta
politica parlamentarista: denaro, cricca, arrivismo ... secondo la quale ¢ del tutto
naturale che ogni partito politico ... paghi in un modo o nell’altro i suoi militan-
ti, oppure li ricompensi con cariche. Questa gente & dentro fino al collo nella
cricca del partito liberale ... come a es. Sidney Webb, che ¢ un classico esempio
di politicante inglese. Tutto cid da cui bisogna mettere in guardia gli operai,
questa gente lo pratica»!

Ci0 che nel documento risalta ¢ un’assoluta mancanza di ridefinizione
(di classe, vorremmo!) di una democrazia, non coincidente con le tradizionali
lezioni di tipo populistico - riposante sulle forme pseudodirette di partecipazio-
ne di massa e sul carisma leaderistico. Pit grave ancora & la carenza di una dif-
ferenziazione dai progetti egemonico-gerarchici "democratici” dell’Occidente,
categoria di moda cui il documento sembra comunque afferire (Europa, Piano
Delors, ecc.) per evitare di incappare nel termine imperialismo, inesistente nella
pur tentata descrizione economico-social-politica.

Tali omissioni diventano collusione oggettiva con lo stato attuale della
nostrale democrazia postbellica, in cui nessun oscuramento € stato risparmiato
per avallare il golpe strisciante della borghesia transnazionale, mirante ad abbat-
tere ogni forma organizzata, e quindi di "scelta”, delle masse lavoratrici, in par-
ticolare comuniste. Se una qualche “controffensiva democratica-di-classe” pud
ancora portarsi a realta, essa deve necessariamente procedere da una iniziale di-
stinzione dalle sue contraffazioni, avvolgenti ormai la stessa dirigenza sindacale
e partitica di chi il comunismo intende rifondare o proprio fondare, a partire dal-
la chiarezza concettuale di questa fase ultima del capitale. Se cioé la ristruttura-
zione capitalistica abbisogna della “"democrazia" come forma coercitivo-
consensuale, partecipativa delle masse, da consegnare all’abbattimento dei loro
diritti per legittimare la riduzione del salario sociale globale di classe (quello
della busta-paga, piu quello differito 0 pensionamento, piu tutti i servizi sociali
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dalla cui erogazione lo Stato viene esentato per essere privatizzato), la democra-
zia di queste stesse masse dev’essere almeno di segno contrario! In altre parole
la democrazia autoritaria neocorporativa, promossa dalle centrali del Fmi e si-
mili strutture di concentrazione internazionale decisionale, non pud esser confu-
sa con le conquiste sociali delle masse per difendere quotidianamente spazi di
controllo sui propri livelli di vita.

Ecco dunque indispensabile non limitarsi a pronunciare un termine - al-
trimenti astratto e comunque mitizzante - ma riconnettere il concetto di demo-
crazia alle lotte contro i suoi alchimismi manipolatori. Questi infatti hanno fino-
ra conseguito 1’obiettivo dell’impunita della classe dominante sullo stragismo di
stato, sull’involuzione bonapartista-plebiscitaria della democrazia passiva, sulla
vanificazione di tanti articoli della Costituzione (ed ora la sua progettata revi-
sione), a favore del potere di lobbies interconnesse con le forme democratiche
dirette (referendum) e indirette (partiti, enti, istituzioni). Ecco quindi che non
basta "aggettivare" ma proprio sostantivare ex novo, riformulare il concetto di
democrazia contro questa "democrazia”, ad esempio, ben rappresentata da un
Cossiga-presidente-picconatore della Costituzione italiana che, al riparo delle
armi occulte della Gladio, ha reso impavidamente giustizia agli assassini inter-
nazionali sui cieli di Ustica, contro la vita ¢ gli affetti delle vittime.

Non percid generici propositi utopici: "un diverso funzionamento delle
assemblee elettive - o - sessioni intensive (del parlamento) su grandi questioni
... per recuperare .. una propria operativita", ma denuncia dei motivi - in quanto
analisi storica e politica - che hanno portato alla "delegittimazione dei parla-
menti”. Questo pud essere il primo passo democratico verso una conoscenza
del reale e conseguentemente del nemico di classe, occultatosi dietro I'imperso-
nalita delle istituzioni "pubbliche". La lotta pratica contro I’illusione "democra-
tica" si salda quindi strettamente ai presupposti culturali, alle categorie di riferi-
mento, cui si ricorre quale "guida per I’azione” e non per I’esecuzione di "ricette
piu efficaci”.

Le paternita culturali esplicitate nel documento sono: dai gii citati
Webb, a Ignacio Ramonet (direttore di Le Monde Diplomatique), a J.M.Keynes,
a Pierre Mendés-France, a André Gorz, e magari anche Chirac. Ma fra le righe
se ne possono intravvedere altri militanti nelle file della borghesia della
sinistra/destra. Tale trasversalitd di riferimento non sorprende, anzi sollecita il
senso critico. Lungi dal preferire in modo preconcetto il sistema delle "riserve"
o dei "ghetti" culturali, non ci sembra perd di dover offrire disponibilitd al lin-
guaggio della mistificazione e della demagogia reazionaria, causa ed effetto del-
la sottocultura cui relegare la subalternitd permanente delle masse. Ci basta in-
somma confrontare la realtd (di arretramento programmatico), in cui queste
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vengono continuamente recintate, con I'uso della "cultura" (avanzata progressi-
sta) che, contro di loro, in modo insospettato, se ne fa facilmente. Non vogliamo
quindi opporre una parola rossa contro una rosa, bianca, grigia o nera, ma poter
respingere almeno la verbalizzazione vuota o ridondante che non trova il suo si-
gnificato nell’esperienza comune, quell’esperienza che ha ancora la forza di non
percepirsi come virtualizzazione immediata, improvvisata, manipolata. Quell’e-
sperienza, pertanto, ha bisogno di categorie che spieghino, non descrivano solo
la realtd determinata.

Ecco allora che "mondializzazione", "nord-sud" - in cui si cancella no-
minalisticamente il rapporto gerarchico e polarizzato dell’accumulazione del
plusvalore, della necessita dello sfruttamento - entrano in sintonia con una irre-
lata Signora "poverta .. diventata nei fatti il killer dell’umanitd” - quasi fato im-
perscrutabile, dietro cui le crisi di capitale non sono pit identificabili. Nel ru-
more indefinibile dei nomi, la naturalizzazione chiracchiana come "Aids dell’e-
concmia” elimina infine ogni riferimento alle storiche leggi del sistema di capi-
tale, su cui sopire il conflitto di classe. La crisi, non pilt strutturale, non piu eli-
minabile nelle condizioni materiali dell’esistenza, diventerebbe ambiguamente
"democratica” o ancor pili oscuramente perdita d’identitd di una supposta "civil-
ta del lavoro". Il lavoro, che darebbe il nome alla cosiddetta "civiltd", perde cosi
il suo ruolo reale nella costruzione di una "cultura”, sterilizzata nell’astrazione,
gestita dagli agenti del potere costituito ¢ infine rivolta contro le masse stesse
che I’hanno prodotta, rese ignoranti dei reali processi del loro progressivo ine-
luttabile asservimento.

L’identitad del lavoro salariato & un’identitd dialettica, conflittuale, con-
traddittoria. Inscindibile dalla sua instabile relazione con il capitale, di cui & di-
pendenza antagonista, [’altra espressione storica. Non quindi un’identita fissa
quale "Europa”, "cristiano”, "illuministico" vorrebbero far riferimento. L’appel-
lativo in ultimo, "marxiano”, proprio perché ad essi associato, viene cosi snatu-
rato del significato rivoluzionario nel reale cui dovrebbe riferirsi. Non si da con-
to, in altri termini, di come (al singolare, intanto e non al plurale come nel testo)
queste forme conoscitive del tutto assenti dal resto del documento, siano state,
per quasi un secolo e mezzo, alla base di lotte e rivoluzioni da parte di masse
oppresse contro la "civiltd" dell’ oppressione capitalistica.

La comune "civilta' non pud ragionevolmente definirsi territorial-
mente, e neppure cronologicamente, meno che mai come "deposito”. Questa &
mera ideologia corporativistica, da patria comune, da unitd nei superiori inte-
ressi della nazione come fascismo insegnava. L’indecifrabilita lessicale e teori-
ca, I’equivoco, il miscuglio di populismo e nazionalismo, ecc. - che negli anni
venti consenti il venire alla luce di ambiguita culturali unificate dal nome, mai
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del tutto cancellato, di fascismo - & ancora di fronte alla nostra capacita di batta-
glia culturale. Quella che viene indicata come "regressione della civiltd del la-
voro" pud cosi leggersi piu chiaramente come modernizzazione, ovvero raffor-
zamento della lotta del capitale per "I’arretramento generalizzato del salario”, e
per la "perdita di autonomia contrattuale da parte del lavoro". Non chiara, inve-
ce, ¢ quella "assolutizzazione" al posto di comando dispotico capitalistico
sull’"organizzazione del lavoro”. In quest’ultimo, infatti, i sindacati, ridotti ad
eseguire le veline padronali, costituiscono il necessario veicolo del consenso
sociale, ma anche 1'identitd "democratica” di cui il capitale deve rivestirsi, da
sempre prendendola in prestito dalla sinistra, nelle sue cicliche fasi autoritarie
(alias di crisi da sovrapproduzione!), per travestirsi da progressista-
rivoluzionario, al di sopra delle parti, e raggruppando differenti interessi e punti
di vista uniti da un fine comune.

La cosiddetta civiltd "comune” oggi vuole proporre trasversalmente regi-
mi di alternanza o di alternativa. Vale la pena ricordare che nel ’19 perfino il
programma sansepolcrista presentd strumentalmente «una serie di rivendicazio-
ni di tipo democratico che... erano comuni ... ad altri settori non solo della sini-
stra ma anche del centro: suffragio universale (e voto alle donne) con rappresen-
tanza proporzionale, abolizione del senato di nomina régia, ... giornata di lavoro
di otto ore, imposta straordinaria e progressiva sul capitale... Fra il "19 e il *20
alcune di quelle rivendicazioni democratiche cadranno del tutto o verranno tra-
scurate da parte di Mussolini». Le elezioni del 7.11.°20 «non si svolsero, come
quelle politiche dell’anno precedente, col sistema proporzionale ma con quello
maggioritario che favori il senso di resistenza antisocialista di tutte le forze con-
fluite nei blocchi {oggi poli! - ndr] "nazionali” e "patriottici” ... Nel passaggio di
intere organizzazioni sindacali dai socialisti ai fascisti si dimostro efficace, co-
me in certe localitd del ferrarese, 1’abile tattica degli agrari che regalavano qual-
che appezzamento di terra incolta ai sindacati fascisti, che a loro volta ne pro-
mettevano I’immediata distribuzione ai contadini senza terra... Il risultato elet-
torale (maggio ’21) dimostra che il fascismo ha distrutto la rete organizzativa
ma non ancora il consenso elettorale dei grandi partiti di massa: socialisti, co-
munisti e Partito Popolare...» [cfr. Marco Palla, Nascita e avvento del fascismo
in Italia, pp.179-200 in La Storia].

E da tali rischi di strumentalismo verbale che genera mostri, cosi sfron-
tatamente usato dalla destra, che la sinistra di classe, se non vuole cadere in
questa trappola, deve ancdra mettere in guardia i lavoratori. L’"Europa” unifica
dunque i suoi popoli anche per il "comune passato” fascista o autoritario, la cui
non-cultura - andrebbe ricordato - non sembra facilmente passare di moda.

Ognuno oggi ha un’idea di cosa sia stato il fascismo italiano. Non tutti
sanno che questa forma del capitale pud riaffiorare continuamente cambiando
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sembiante in altre, nuove forme. La sua camicia nera in azzurra, ad esempio,
come gli stilisti dei club berlusconiani hanno suggerito, ma come anche i pro-
gressisti preferiscono, € come, per analogie di gusti, tanti giornalisti televisivi, e
non solo, sfoggiano. Oggi perd il colore delle camicie & un optional, non desi-
gna un’appartenenza in modo stretto o necessario. Il senso dell’appartenenza
"risulta casualmente" volontario, proprio come la prassi "edificante” del lavoro
perché sia concorrenzialmente gratuito. Divenuto bisogno dai meandri della di-
sgregazione sociale e psichica, I’appartenere soddisfa la pulsione pid 0 meno
inconscia di una generica voglia d’identita; suggella il patto segreto tra I’indivi-
duo abbandonato al caos esistenziale e le profferte rassicuranti di strutture so-
ciali appositamente create per la tutela.

Chi, oggi, pit del comunista della tradizione & spinto alla ricerca
disperata d’identitd storica? I riferimenti internazionali gettano ombre non facil-
mente diradabili, quelli nazionali si confondono nel disordine sociale, nell’e-
clettismo culturale, nell’esproprio delle procedure di astrazione e razionalizza-
zione di interi gruppi sociali, nel disorientamento delle nuove generazioni. Ma il
significato di "comunista” & pur sempre appartenenza alla classe che continua a
lottare per divenire cosciente, alla trasformazione dell’esistente per via rivolu-
zionaria, ¢ non gia all’etichetta transitoria con cui riconoscere organizzazioni
destinate a competitivitd piti 0 meno apparenti. Detto con le parole di F. Fortini:
"il Comunismo & ben piu grande dei partiti che comunisti si chiamano”.

E comunque I’essere rivoluzionari impone qualche chiarezza. La chia-
rezza sembra rifugiarsi nel solo senso comune. La semplificazione preordinata
dei miti d’un tempo (il palazzo d’inverno, la barricata, il kalashnikov, ecc.) sem-
bra rendere inutili gradi qualitativi pid alti di conoscenza, sgombrati insieme
agli intellettuali-barbosi dall’efficiente, capitalistica "industria della coscienza e
della manipolazione". La chiarezza, a volte, traveste 1I’ambiguita.

Una nostalgica diffidenza, poi, nei confronti degli acculturati imbelli,
sembra far piazza pulita anche della "cultura”, perché incapace di azione. Inve-
ce di continuare con gli inestetici roghi dei libri, la "nostra" borghesia-fin-de-
siécle, specializzata in "persuasione”, fa bella figura e intasca profitti dalle illu-
sioni editoriali, in vetrina nelle librerie. Come scrivono sul Sole-24 ore, "il mar-
xismo non & pitt di moda": € per essere al passo coi tempi, dunque, che anche
nei documenti di Rifondazione comunista & cosi difficile, se non impossibile,
rintracciarne i segni? Il marxismo € diventato un anelito, un sogno, uno slogan,
una foto, un intralcio, una maglia usa e getta, ecc. L’importante - per tutti i
neoliberisti-postmoderni-progressisti - € che non sia piu lo strumento interno al-
la propria esperienza con cui leggere il presente, la realtd, in particolare prove-
niente da un passato "comunista" ancora troppo oscurato. Ne va della nostra ob-
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