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CONTRADDIZIONT,

esposta in termini genera-
1i e questa: il capitale
€ esso stesso la contrad-
diziope=—3R  processo. Il
capitale si manifesta sem-
pre piu come una potenza
sociale - di cui il capi-
talista €& 1ltagente - che
ha ormai perduto qualsiasi
rapporto proporzionale con




quello che pud produrre il lavoro di un singolo individuo;
ma come una potenza sociale, estranea, indipendente, che
si contrappone alla societi come entita materiale e come
potenza dei czgptahsﬂ attraverso questa entita materiale.

La contraddizione tra questa potenza generale sociale
alla Txale si eleva il capitale e il potere privato del
capitalista sulle condizioni sociali della proguzione, si
va facendo sempre piu stridente ¢ deve portare alla disso-
luzione di guesto rapporto ed alla trasformazione delle
condizioni di produzione, in condizioni di produzione
sociali, comuni, generali. (%uesta trasformazione ¢ il r1i-
sultato dello sviluppo delle forze produttive nel modo ca-
pitalistico di produzione e della maniera in cui gquesto
sviluppo si compie. e : ;

La produzione capitalistica racchiude una tendenza
verso lo svilua}?lpo assoluto delle forze produttive, indipen-
dentemente dal valore e dal plusvalore in esse contenuto,
indipendentemente anche dalle condizioni sociali nelle
quali essa funziona; ma nello stesso tempo tale produzione
ha come scopo la conservazione del valore-capitale esi- -
stente e la sua massima valorizzazione. Se il modo di pro-
duzione capitalistico ¢ quindi un mezzo ‘storico. per lo
sviluppo della forza produttiva materiale e la creazione
di un corrispondente mercato mondiale, ¢ al tempo stesso
la contraddizione costante tra questo suo compito storico
e 1 rapporti di produzione sociali che gli corrispondono.

Ogni determinata forma storica del processo lavorativo ‘ne
sviluppa la base materiale e le forme sociali. Quando &
raggiunto un certo grado di maturita, la forma storica de-
terminata viene lasciata cadere e cede il posto ad un’al-
tra pid elevata. Si riconosce che ¢ giunto il momento di
una tale crisi quando guadagnano in ampiezza e in pro-
fondita la contraddizione e il contrasto tra i rapporti di
distribuzione € quindi anche la forma storica determinata
dei rapporti di produzione ad essi corrispondenti, da un
lato, e le forze produttive, capacitd produttiva e svilup-
o dei loro fattori, dall’altro. Subentra allora un con-

itto tra lo sviluppo materiale della produzione e la sua
forma sociale.

karl Marx



SOMMARIO

CHE CHe CAZZ0
TE NE FREGA?

Il capitale ha creato parole per ven-
dere e parole per comprare. Pil
spesso ha piegato parole, linguag-
gio e concetti esistenti a suo piaci-
mento, per il proprio interesse e
vantaggio. Cosicché il senso comu-
ne sia rabbassato a cattivo senso, i
significanti perdano il loro signifi-
cato, spesso fino a capovolgerlo, e
gli antagonisti di classe - non certo
i garbati intellettuali, assunti come
"fronda di regime" - smarriscano i
termini stessi della propria autono-
ma espressione. L’ideologia bor-
ghese dominante, proiettata fin
dentro I’opposizione ammessa, di-
ce una cosa per intenderne un’altra
o anche per legittimarle entrambe.

"Stato" diviene allora una parola
venduta per intendere genericamen-
te collettivita, interesse comune di
tutti, insieme a popolo e nazione.
La borghesia le sottrae ogni deter-
minazione storica - come al sotto-
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LA CONTRADDIZIONE

Quella dello stato e una delle
questioni pit: complicate e diffi-
cili, e forse la pitu imbrogliata -
premeditatamente o no - dai
rappresentanti della scienza, fi-
losofia, giurisprudenza, econo-
mia politica e giornalismo bor-
ghesi. Ogni persona che desi-
deri riflettervi seriamente e assi-
milarla con piena liberta di giu-
dizio, deve ragionarci sopra pitl
volte, tornare e ritornare ancora
su di essa. Anche nei tempi pit
pacifici, in qualsiasi giornale che
tratti questioni economiche e
politica, vi imbatterete sempre
nella domanda: cos’e lo stato?

Questa questione é stata cosi
complicata e imbrogliata perché
riguarda gli interessi delle classi
dominanti pit di qualsiasi altra
(cedendo sotto questo riguardo
soltanto ai fondamenti della
scienza economica). La doftrina
dello stato serve di giustificazio-
ne ai privilegi sociall, all’esisten-
za dello sfruttamento, all’esi-
stenza del capitalismo;, ecco
perché & un enorme errore at-
tendersi l'imparzialita in questa
questione. Nella teoria dello sta-
to scorgerete sempre la lotia
delle diverse classi fra di loro.
Lo stato apparve dove e quan-
do apparve la divisione della
societa in classi, quando appar-
vero gli sfruttatori e gli sfruttati.

Lo stato si riduce a un apparato
di governo, sorto dalla societa
umana, che ha bisogno di di
costrizione, di sottomissione
della volonta altrui per mezzo
della violenza - carceri, reparti
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speciali, truppe, ecc.. Lo stato &
una macchina per mantenere il
dominio di una classe sull’altra.
| metodi di violenza sono cam-
biati, la forma di questa macchi-
na puo essere diversa, ma la
sostanza delle cose rimane la
medesima. Il capitale manifesia
la sua forza in un cerio modo Ia
dove esiste una certa forma di
dominio e in un altro modo dove
ne esiste un’altra, esista o no il
diritto di voto o la repubblica
democratica; anzi, quanto piu la
repubblica @ democratica, come
negli Usa, tanto piu brutale, pit
cinico é il dominio del capitali-
smo, il potere di un pugno di mi-
liardari su tutta la societa.
Repubblica democratica, legge
elettorale, suifragio universale,
assemblea costituente, parla-
mento, son soltanto una forma,
una specie di cambiale, che non
muta affaito le cose nella loro
sostanza. La potenza del capita-
le e tutto, la borsa é tutto, men-
tre il parlamento, le elezioni,
sono un gioco di marioneite, di
pupazzi ... Non sono solo ipocri-
ti consapevoli, scienziati e preti
a difendere e sostenere la men-
zogna borghese, che afferma
che lo stato & libero ed é chia-
mato a difendere gli interessi di
tutti, non solo le persone che si
trovano in dipendenza diretta
della borghesia, sotto la pres-
sione del capitale o corrotti da
esso, ma anche le persone che
si trovano sotto [linfluenza di
pregiudizi come la liberta bor-
ghese. Questo non é che un in-
ganno: finché c’é sfruttamento,
non puo esistere 'uguaglianza.
[V.1.Lenin, Sullo stato, 1919]

an

stante concetto di "proprieta" - co-
sicché alla parola stato sia tolta la
sua caratteristica di dittatura di una
classe organizzata sull’intera socie-
ta civile, e possa subentrare nei
gonzi sconvolti I’illusione (e lo
sdegno per la "violazione") di uno
“stato” sociale, del benessere, e via
keynesizzando fino a una suppo-
nente proprieta statale di tutti per
tutti. Ecco che, allora, demistifi-
cando I’uso ideologico delle parole
nel senso comune, statizzare o pri-
vatizzare non significano affatto
cose opposte o diverse: il problema
¢ il denaro-capitale.

L’obiettivo € sempre quello di cen-
tralizzare il controllo del capitale
monopolistico finanziario, con I'in-
tervento dello stato o come "acqui-
rente” delle attivita divenute meno
profittevoli, o come (s)venditore di
quelle tornate a essere vantaggiose
per i privati: hanno aspettato piu di
sessant’anni, dal 1933!, per com-
pletare la cessione annunciata della
Stet, ma ce I’hanno fatta. '

La tendenza alla centralizzazione
non ha riguardi per la "forma" della
proprieta, "pubblica" o privata (la
proprieta capitalistica € sempre pri-
vata!), assoluta o diffusa: il caso
Olivetti lo dimostra, inscrivendosi
alla perfezione nel solco delle vi-
cende Stet (0 Comit, Enel, Eni,
ecc.). Basta spremere soldi ai "ri-
sparmiatori”, non importa se statiz-
zando o privatizzando: esemplare &
la storia rovesciata della Comit -
"salvataggio” 1931, svendita 1994.



LE PAROLE DELLE CHIACCHIERE
farneticazioni e parossismi sotto il solleone

""Le nostre sono parole', ha tenuto a precisare 1’ex ministro Rober-
to Maroni, riferendosi alle esternazioni del Boss. Né poteva essere altrimenti:
per fare una "secessione" ci vuol ben altro armamentario di quello di cui dispo-
ne la Lega nord. E "armamentario” non vuol certo dire solo armi ma, innanzitut-
to, base economica. Cosicché 1I’altro ex ministro italico € neo "premier padano”,
Giancarlo Pagliarini ha aggiunto le sue chiacchiere economiche alle rumorosa-
mente vuote parole del Boss. 11 "f.f.premier" non si ¢ evidentemente dimentica-
to della sua recente indimenticabile sortita circa la supposta minor fruizione di
spesa pubblica da parte dei cittadini del nord, ... ma al netto del pagamento degli
interessi sui titoli da essi posseduti (bel colpo!) e senza tener conto dell’evasio-
ne e dell’elusione fiscale, nonché delle numerose agevolazioni alle imprese nor-
diste (bis!). Cosi ha tenuto anche a precisare che tuzti i cittadini trarrebbero van-
taggio dalla separazione delle Italie e delle rispettive future monete: una forte al
nord, ancorata al marco tedesco, e una grandemente svalutata al sud (si ram-
menti che una proposta simile in anni passati veniva avanzata dai separatisti
"neoborbonici" napoletani del regno-delle-due-sicilie!).

A una tal sciocchezza - ben fondata su una solida mancanza di cono-
scenze del modo di operare dell’imperialismo transnazionale - hanno risposto in
molti e, tra gli altri, molto "saggiamente" con altrettanta carenza di analisi Mas-
simo Riva. Costui, muovendo agevolmente dall’osservazione dell’inconsistenza
provincialistica dei leghisti (troppo facile!), si & perd subito sbrodolato addosso
portando a sua difesa la seguente "tesi" (si fa per dire): se si facessero due mo-
nete non si rispetterebbero gli impegni e gli obblighi di Maastricht e percio
(sic!) non si raggiungerebbe I’ auspicato benessere per tutti che I’Europa disegna
e promette. Bella giustificazione! Complimenti per il rigore scientifico.

All’economista amico di Scalfari e dell’Ulivo ¢ forse sfuggito che la
maggior parte dei disagi sociali (anche) italiani - dall’abbattimento del salario
sociale globale alla precarietd e mancanza di occupazione, dal tormentoso mi-
grare di popolazioni al soave migrare di capitali, dai buchi di bilancio all’eva-
sione fiscale, in una struttura di classe sempre pit polarizzata - rimanda a quel
quadro generale di crisi irrisolta del mercato mondiale entro cui ¢ perfettamente
inscritta proprio la strategia europea, almeno dall’Atto unico in qua, impropria-
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mente racchiusa proprio nel metonimo di Maastricht. E percio se si fosse voluto
rispondere seriamente alle dabbenaggini di Pagliarini si sarebbe dovuto spiegare
(magari in due parole, anche ai distratti telespettatori) il carattere transnazionale
del processo in atto.

La ristrutturazione del mercato mondiale, attraverso la ricerca
di un nuovo assetto dei rapporti di proprieta internazionali che stabilizzi la divi-
sione internazionale del lavoro a venire per i tempi prossimi, non tollera frazio-
namenti che non siano dominati, al contempo, da una fortissima centralizzazio-
ne. Le filiere produttive - ben al di 1a del loro pallido gioco nella microecono-
mia accademica, di settori integrati in tabelle di relazioni interindustriali a dop-
pia entrata - implicano appunto la definizione di gerarchie transnazionali (e non
solo nazionali, come piace pensare ai francesi) di appartenenza multisettoriale
delle diverse fasi del processo di produzione, accumulazione, riproduzione e
circolazione del capitale su scala mondiale.

La definizione, ancora in corso, di tale contesto gerarchico, impone dun-
que, da un lato, il preciso stabilirsi di leggi di dominanza tra le parti costitutive
del capitale, tali da riflettersi nelle forme del comando sul lavoro e del potere di
classe nella societd, e conseguentemente, dall’altro, la rigorosa e imprescindibi-
le necessita di profonde differenziazioni economiche, sociali, politiche e istitu-
zionali all’interno di una medesima strutturazione di potere. Lo sviluppo e I’ac-
cumulazione della ricchezza (oggi nella forma capitalistica, ma cid & vero sem-
pre in tutte le societa di classe) procede a condizione della coesistenza e della
co-riproduzione entro la medesima totalita dell’arretratezza e della sedimenta-
zione cronica della poverta.

Questo € cid che Pagliarini non sa (non sa: non & che finge di non sape-
re) e che Riva non gli ha saputo spiegare (non poteva saperlo spiegare per con-
formazione culturale politica). Ecco perché - almeno nelle presenti condizioni
del processo di definizione dell’imperialismo eurocentrato, in congiunzione
competitiva con quelli a baricentro americano e asiatico - alla Germania di Sie-
mens, Aeg, Telekom, Bertelsmann, Kirch, Volkswagen, Deutsche Bank, ecc.,
provvisoriamente rappresentati da Kohl, Waigel, Titmeyer, € via commissio-
nando, poco interessa della Padania indipendente. Le oltre duemile imprese te-
desche gia apertamente operanti nel Lombardo-Veneto, insieme ai segmenti oc-
culti di filiera penetrati fin nei domicili dei lavoranti "autonomi", per ora stanno
bene come stanno. A Bonn non serve il nuovo ldnder della Padania: I’imperiali-
smo a base tedesca aveva bisogno delle sue cinque regioni orientali (anche se a
carissimo prezzo), dei porti del Baltico, delle miniere della Polonia, della Boe-
mia scissa dalla Slovacchia (ricordate i Sudeti?), della Slovenia, della Croazia e
della Bosnia (coipo mancato!), ma non della Padania qual &: piuttosto la Sila!
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La riprova di tutto cio e elementare. Il grande capitale finanzia-
rio a dominanza europea - Confindustria compresa - ¢ ben lungi dall’asseconda-
re le parole chiacchierate di Bossi e compari. Non che problemi sociali non ce
ne siano, soprattutto per chi ha la disgrazia di vivere in "Padania", porta a porta
coi legaioli: ma a tutt’oggi Bossi ¢ il nulla vestito di nulla, solo "spia" di con-
traddizioni molto pill grandi di lui. Tutto pud cambiare, certo, soprattutto in una
fase di assestamento come quella attuale. Ma appunto di profondo cambiamento
di strategia capitalistica dovrebbe trattarsi, e per cid stesso di radicale cambia-
mento della Lega stessa, come dicemmo. Per il momento ¢ meglio attenersi alla
chiara conoscenza dello stato di cose presenti. E questa conoscenza ci dice che
oggi dietro alla Lega non c’¢ una base economica e sociale, di classe, capace di
imporre alcunché di significativamente trasformativo, eversivo o "rivoluziona-
rio". Non bastano alcune decine di migliaia di manifestanti per proclamare una
"repubblica indipendente”. Altrimenti significa che nei mesi e negli anni imme-
diatamente successivi al 30 novembre 1969 - il giorno dei 300.000 metalmec-
canici a Roma, "responsabili” delle stragi di stato per la provocazione fatta alla
borghesia e ai suoi servizi segyeti, organici e per nulla "deviati" - i comunisti,
guidati a decine di migliaia dalle forze rivoluzionarie extraparlamentari, si di-
menticarono di proclamare la "repubblica democratica popolare"!

Battutacce a parte, a causa di "una sinistra assenza" - per dirla con
Gianfranco Ciabatti - dobbiamo oggi mestamente constatare come "siamo cadu-
ti ai vertici di questa intelligenza", se dopo le chiacchiere di Riva poniamo orec-
chio alle parole di Luciano Violante, presidente progressista-conservatore della
Camera bassa, che rende onore alla memoria di repubblichini e Ss. Sono suffi-
cienti poche osservazioni. Per dire che le camicie verdi di Bossi sono una pa-
gliacciata basta Irene Pivetti, il cui "divorzio" dal senatur fa il paio estivo con la
fine della love story di Alba Parietti e Cristopher Lambert. E dirlo & anche im-
prudente e non serve a niente. Ma dire invece, poi, che una pagliacciata pud tra-
sformarsi in tragedia come fu il caso delle camicie nere di Mussolini e delle
camicie brune di Hitler ¢ segno della caduta ai vertici di questa intelligenza.

L’ignoranza non ha mai giovato a nessuno - ammoniva anche Marx.
Evidentemente Violante non lo sa. Additare il diavolo & comodo e semplice. Fa
effetto. Ma Violante, come tanti altri, preferisce non sapere (come il 99% della
sinistra storica italiana) che dietro le camicie nere c’erano prima gli agrari e poi,
insieme a loro, il capitale monopolistico finanziario con Giovanni Agnelli e
Adriano Olivetti, o che dietro le camicie brune c’era Krupp con tutta I’industria
pesante ¢ le banche tedesche. E che Roosevelt, per imporre la dittatura "demo-
cratica” neocorporativa della classe capitalistica finanziaria, ha usato smoking e
non camicie. Altro che pazzi e dittatori! Le camicie, quale che ne sia il colore,
nascondono gia la guerra di classe e la tragedia che le ha dipinte.



Scheda

UNA BARBARIE EDUCATA ALLA CIVILTA’

contro la corruzione della sensibilita per I’arte del linguaggio

Karl Kraus

Forse in una conversazione, sembra che B.Brecht abbia detto di K.Kraus: "Quan-
do I’epoca levo la mano contro di sé, quella mano era la sua”. Gli aforismi o ri-
flessioni (Detti e contraddetti, Bompiani, Milano 1972; Morale e criminalitd, Lu-
carini, Roma 1991) che qui di lui riportiamo, testimoniano della visibilita di un
processo di imbarbarimento culturale, di cui oggi viviamo alcune tappe compiute
nell’informatizzazione, e che vorremmo acquisito alla coscienza di classe. L’uso
del linguaggio di parte dominante & qui sezionato nella sua rozzezza, ma anche
denunciato per i suoi obiettivi di annientamento dell’umano, di cui "restano solo i
suoi sintomi”. "Che uno sia un assassino non prova niente contro il suo stile; ma
lo stile puo provare che & un assassino", detto in un momento in cui la dissimula-
zione degli assassini non fa che affinare gli stili - civilmente amministrati come le
riserve di petrolio -, pud ancora servire oggi a riconoscere i nemici affinati sem-
pre pii in avversari, o addirittura in alleati con e senza desistenze. Il linguaggio
diventa cosi, nel "900 del capitale, quella potenza neutrd, totalizzante, organismo
smisurato che scivola inconsaputo nelle forme a disposizione della modernita,
raggiungendo la vita per distorcerla in merce spendibile. L’aforisma & una forma
ingannevolmente discorsiva, ha "qualcosa di cupo, di concentrato, di oscuramen-
te violento ... insocievole come un sasso", e percid preferita da alcuni autori come
un’arma che non intende "provare"” una veritd ("... o & una mezza verita o una ve-
ritd e mezzo"), bensi "scavalcarla”, nascosta com’e in mezzo al degrado, la cor-
ruzione, la banalizzazione generalizzante sulla vita. "Il muro del linguaggio” con-
tro cui Kraus sbatteva la testa, costretto a vivere solo sul confine fra una civilta
abbandonata dai barbari e una barbarie educata alla civilta, oggi sembra polve-
rizzarsi nell’impalpabile essenza della tecnologia al servizio della comunicazione
dispensata, come immateriale persuasione volta alla normalizzazione massifica-
bile, luogo comune inibente ogni formazione di pensiero autonomo.

La putrescenza di questo processo produttivo produce altresi la propria forma
che ne dissimuli le modalita reali di esistenza. 1l senso di questa riedizione krau-
siana @ ia cancellazione di questo dissimulato, aitraverso I’enucleazione critica di
alcuni segni insiti nel percorso ideologizzante del sistema di dominio, continua-
mente oscillante nel sembiante del "... nemico [come]... nuova potenza che dispo-
ne degli antichi emblemi” e il suo speculare contrario. [c.f]

L’erotismo ¢ superamento di ostacoli. L’ostacolo pili seducente e piu
popolare ¢ la morale.

La morale ¢ un arnese di scasso che ha il pregio di non venir mai abban-
donato sul luogo del delitto.

Lo scandalo comincia quando la polizia vi mette fine.



Giudicano, per non essere gludlcau

Cid che nello sciovinismo non & simpatico non ¢ tanto 1’avversione per
le altre nazioni quanto 1’amore per la propria.

Tutta la vita dello Stato e della societa ¢ fondata sul tacito presupposto
che I'uomo non pensi. Una testa che non si offra in qualsiasi situazione come un
capace spazio vuoto non avra vita facile nel mondo.

..Questo, e solo questo, & il contenuto della nostra civilta: la rapidita con
cui I'idiozia ci trascina nel suo vortice. Anche noi siamo agitati, rallegrati, delu-
si da qualcosa: ma in un baleno ci troviamo a ..., davanti alla bara dell’..., di
fronte alla carriera dell’uomo importante. Noi non riusciremmo mai ad aver un
simile effetto sui nostri vicini.

Nei rapporti personali lo spirito delude, ma la stupidita & sempre produt-
tiva. Se la si lascia agire sullo spirito, essa pud produrre una tale spossatezza,
mentre lo spirito non ha alcun effetto ravvivante sulla stupidita. Il fatto che, nel-
la conversazione con un imbecille, uno crolla fisicamente, che il volto si sbianca
e la pelle si affloscia dovrebbe costituire un problema per la medicina. Magari
si perde una libbra di peso, e questo, come ogni cura dimagrante forzata, € cosa
preoccupante.

Molti desiderano ammazzarmi. Molti desiderano fare un’oretta di chiac-
chiere con me. Dai primi mi difende la legge. '

La forza piu grande non ¢& pari all’energia che hanno certi nel difendere
la propria debolezza.

Nulla di pid incomprensibile dei discorsi della gente a cui il linguaggio
non serve a nient’altro che a farsi capire.

E che? L’umanita istupidisce per favorire il progresso meccanico e noi
non dovremmo almeno trarne vantaggio? Dovremmo dialogare con la stupidita,
quando ¢ possibile sfuggirle con un’automobile?

Il progresso meccanico va a vantaggio soltanto di una personalita che
per mezzo di esso riesce a giungere pil rapidamente a se stessa, scavalcando gli
impedimenti della vita esterna. Ma i cervelli della media non sono all’altezza di
una ipertrofia del progresso. Oggi non possiamo ancora farci un’idea delle deva-
stazioni prodotte dalla stampa. Si inventa il dirigibile e la fantasia striscia come
una carrozza postale. Automobile, telefono e edizioni colossali dell’ottusita -
chi pud dire come saranno fatti i cervelli della generazione dopo la prossima?
La separazione dalla fonte naturale, che produce la macchina, la repressione del
vivere per mezzo del leggere e I’assorbimento di ogni possibilita dell’arte nello
spirito pratico compiranno la loro opera con sbalorditiva rapidita. Solo in questo
senso sarebbe da intendere I’irruzione di una nuova ¢ra glaciale. Nel frattempo
la politica sociale affronti pure i propri piccoli compiti; lasciamola pure traffica-
re con I’educazione popolare e altri surrogati e oppiacei del genere. Passatempi
prima della rovina. Le cose evolvono in un modo di cui non si trova esempio in
epoche storicamente documentate. Chi non percepisce questo in ogni fibra puo
tranquillamente continuare con la comoda divisione in antichita, medioevo e eta
moderna. A un tratto ci si accorgera che non si va oltre. Perché 1’eta modernissi-
ma ha cominciato col produrre nuove macchine per far andare una vecchia eti-
ca. Negli ultimi trent’anni sono successe pill cose di quante prima succedessero



in trecento. E un giorno si vedra che I'umanita si & sacrificata alle grandi opere
che essa stessa ha creato per facilitarsi la vita.

La politica sociale ¢ la disperata decisione di operare i calli di un malato
di cancro.

Ci0 che la lue ha risparmiato viene devastato dalla stampa. In futuro non
sara pill possibile stabilire con certezza la causa dei rammollimenti cerebrali.

La nostra civilta & costituita di tre cassetti, di cui due si chiudono quando
il terzo ¢ aperto: lavoro, divertimento e istruzione. I giocolieri cinesi dominano
la vita intera con un dito. Avranno dunque gioco facile. La speranza gialla!

La politica ¢ effetto di scena. Quando Shakespeare traversava il palco-
scenico, per qualsiasi pubblico il rumore delle armi copriva i pensieri. La gran-
dezza di Bismarck, che sapeva dar forma creativamente al materiale politico - e
perché mai, per un artista, anche I’esperienza pili terrestre non dovrebbe svilup-
parsi e diventare creazione? -, si misura col metro dell’azione teatrale, sull’ef-
fetto delle entrate e delle uscite. E se noi Tedeschi temiamo Dio e null’altro al
mondo, perfino lui non lo riveriamo certo per la sua personalita ma per il rumo-
re dei suoi tuoni. Politica e teatro: il ritmo ¢ tutto, niente il significato.

Ogni volta che passa una macchina il cane da voce, per ragioni di princi-
pio, alla sua protesta, anche se da tempo ne ¢ notoria I’inanitd. Questo & puro
idealismo, mentre 1’'uomo politico liberale, che abbaia imperterrito contro la
macchina dello Stato, ha sempre un qualche fine egoistico.

11 segreto dell’agitatore & di rendersi stupido quanto i suoi ascoltatori, in
modo che questi credano di essere intelligenti come lui.

Lo sport ¢ un figlio del progresso e contribuisce gia per conto suo all’i-
stupidimento della famiglia.

La missione della stampa & di diffondere lo spirito e al tempo stesso di-
struggere la ricettivita.

Solo in apparenza il giornalismo ¢ al servizio del giorno. In verita esso
distrugge la sensibilita di spirito dei posteri.

In un’epoca senza Dio la stampa & la provvidenza, ed essa ha persino
elevato a convinzione la fede nella onniscienza e nell’onnipresenza.

Tempo e spazio sono diventati forme conoscitive del soggetto giornali-
stico.

I giornali hanno con la vita all’incirca lo stesso rapporto che hanno le
cartomanti con la metafisica.

Il parrucchiere racconta le novitd, mentre dovrebbe solo pettinare. Il
giornalista ¢ pieno di spirito, mentre dovrebbe solo raccontare le novita. Sono
due tipi che mirano in alto.

Si profila I’angosciosa questione se il giornalismo, a cui si danno tacita-
mente in pasto le opere migliori, non abbia corrotto anche per i tempi futuri la
sensibilita per I’arte del linguaggio.

Come ci sono sempre facce nuove, sebbene il contenuto degli uomini
non vari molto, cosi devono esserci sempre nuove proposizioni con un simile
materiale di pensiero. Anche qui cid che importa ¢ il creatore, che ha la capacita
di esprimere le minime nuances (sfumature).

















































































































































































































































































