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CONTRAULAONE,

esposta in termini genera-
1li e questa: il capitale
e esso stesso la contrad-
dizione in ©processo. Il
capitale si manifesta sem-
pre piu come una potenza
sociale - di cui il capi-
talista € l’agente - che
ha ormai perduto qualsiasi
rapporto proporzionale con



quello che puo produrre il lavoro di un singolo individuo; ma
come una potenza sociale, estranea, indipendente, che si con-
trappone alla societd come entitd materiale e come potenza dei
capitalisti attraverso questa entita materiale. La contrad-
dizione, tra questa potenza generale sociale alla quale si eleva
il capitale e il potere privato del capitalista sulle condizioni
sociali della produzione, si va facendo sempre piu stridente e
deve portare alla dissoluzione di questo rapporto ed alla tra-
sformazione delle condizioni di produzione in condizioni di
produzione sociali, comuni, generali. Questa trasformazione ¢
il risultato dello sviluppo delle forze produttive nel modo ca-
- pitalistico di produzione e della maniera in cui questo sviluppo
- si compie. La produzione capitalistica racchiude una tendenza
verso lo sviluppo assoluto delle forze produttive, indipenden-
temente dal valore e dal plusvalore in esse contenuto, indipen-
dentemente anche dalle condizioni sociali nelle quali essa fun-
ziona; ma nello stesso tempo tale produzione ha come scopo la
. conservazione del valore-capitale esistente e la sua massima
valorizzazione. Se il modo di produzione capitalistico ¢ quindi
un mezzo storico per lo sviluppo della forza produttiva mate-
riale e la creazione di un corrispondente mercato mondiale, €
. al tempo stesso la contraddizione costante tra questo suo com-
pito storico e i rapporti di produzione sociali che gli corri-
- spondono. Ogni determinata forma storica del processo lavo-
rativo ne sviluppa la base materiale ¢ le forme sociali. Quando
¢ raggiunto un certo grado di maturita, la forma storica deter-
minata viene lasciata cadere e cede 1l posto ad un'altra piu ele-
vata. Si riconosce che ¢ giunto il momento di una tale crisi
quando guadagnano in ampiezza e in profondita la contraddi-
zione e il contrasto tra i rapporti di distribuzione e quindi an-
che la forma storica determinata dei rapporti di produzione ad
‘essi corrispondenti, da un lato, e le forze produttive, capacita
produttiva e sviluppo dei loro fattori, dall'altro. Subentra allora
un conflitto tra lo sviluppo materiale della produzione ¢ la sua

forma sociale.
Karl Marx



Somwmawrio-

u CONTRADDIZIONE

Si vendono pure la Fontana di Trevi,
ma D’ottusita insulsa di Tremonti nep-
pure sa dove stia di casa I’arguzia sa-
gace di Toto. Il guaio ¢ che non ¢ ve-
ro che questo sia un fenomeno italia-
no; in tutto il mondo liberalborghese,
colto dal fremito individualistico, non
si fa altro che privatizzare ogni cosa
venga in mente. Soros insegna. Gli
arraffatori appartenenti alla pit igno-
rante e ignobile borghesia di parvenus
si precipita su tutto, in scene da “bas-
so imperialismo”.

Ma quel che piu preoccupa € che or-
mai si privatizzano, integrandole al
potere, in nome di “valori” tanto ine-
sistenti quanto beceri e desueti, le fal-
se coscienze dei sudditi plebei. Siamo
in una fase in cui si puo far bere loro
di tutto. Se la verita ¢ rivoluzionaria —
come non abbiamo motivo di non ri-
tenere — vuol dire che essa non & piu
percepita che da pochissimi: la sordita
sociale, e il qualunquismo che com-
porta, ¢ estremamente diffusa.

Tutto viene detto e nulla creduto.
Come si fa a pensare che uno possa
impiccarsi da sé inginocchiato su un
divano dopo essersi ubriacato da aste-
mio? E ci si puo affidare a rivendica-
zioni anomale di esecuzioni assai
stravaganti cadute, come il cacio sui
maccheroni, con un tempismo e una
preveggenza del potere degna di mi-
glior causa? Ma, ancora, che cosa dire
degli ormai infiniti sospetti ogni gior-
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M1 SA CHE STAVOLTA
E' PIU PRUDENTE TURARS|
L CULO, INVECE DEL NASO.

AtTAY .

L’ironia della storia capovolge ogni
cosa. | partiti dell’ordine trovano la
loro rovina nell’ordinamento legale
che essi stessi hanno creato. Essi
gridano disperatamente: la legalita
ci uccide, /a legalita é la nostra mor-
te, mentre noi - i “rivoluzionari” - in
questa legalita ci facciamo i muscoli
forti e le guance fiorenti, e prospe-
riamo che & un piacere. E se non
commetteremo noi la pazzia di la-
sciarci trascinare alla lotta di strada
per far loro piacere, alla fine non
rimarra loro altro che spezzare essi
stessi questa legalita divenuta loro
cosi fatale.

Per il momento essi fanno nuove
leggi contro la sovversione. Tutto &
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di nuovo capovolto. Ma facciano pu-
re le loro leggi contro i sovversivi; le
rendano pure ancora piu gravi; ren-
dano pure di gomma elastica tutto il
codice penale; non otterranno altro
che una prova in pit della loro im-
potenza. Per mettere sul serio alle
strette il comunismo dovranno
prendere ancora ben altre misure.
Alla sovversione comunista, che per
il momento vive nell’osservanza del-
le leggi, essi possono opporre solo
la sovversione propria del partito
dell’ordine, la quale non pud vivere
senza violare le leggi.

“Uno spettro s’aggira per I'Europa”
- lo spettro del comunismo. Quale
partito d’opposizione non €& stato
tacciato di “comunismo” da suoi av-
versari al governo; quale partito
d’opposizione non ha rilanciato I'in-
famante accusa di “comunismo”
tanto sugli uomini pit progrediti del-
I'opposizione stessa, quanto sui
propri avversari reazionari? E ormai
tempo che i comunisti si contrap-
pongano alla favola dello “spettro
del comunismo”. Il burocrate e il ge-
nerale hanno indicato ai partiti del-
l'ordine la sola via seguendo la
quale forse potranno ancora aver
ragione dei lavoratori, che decisa-
mente non si lasciano piu trascina-
re alla lotta di strada. Violazione
della costituzione, dittatura, ritorno
all’assolutismo, regis voluntas su-
prema lex!

[Friedrich Engels, Introduzione 1892
alle Lotte di classe in Francia
¢ Prefazione 1848 (con Marx)

del Manifesto del partito comunista).

N

no di piu rivelati — pure al parlamento
Usa, dal deputato Cynthia McKinney
— sulle incongruenze palesi della ver-
sione “ufficiale” relativa all’abbatti-
mento delle due torri?

Non c¢’¢ una sola cosa che torni al
posto giusto; tutto va storto e la fin-
zione ¢ visibilmente sempre piu pale-
se. E credibile che possa esserci anco-
ra qualcuno che creda alla Enron? E
percio a tutto il “clan Bush”, nessuno
escluso? Eppure, tutto cio che ¢ detto
¢ come se non lo fosse, attraversa la
testa (non il cervello, ormai atrofiz-
zato) degli ascoltatori silenti, come fu
per il testamento spirituale di uno de-
gli impiccati del 1° maggio 1886 che
gia preconizzava ai “liberi cittadini”
Usa che, se non si fossero ribellati,
sarebbero stati ammazzati anche loro
qualora avessero osato non accettare
il “dono” dei padroni.

Padroni che quindi fanno quello che
vogliono, da anni, incrementando il
loro arbitrio sempre pit. Inutile percio
ripetere cose “note ma non conosciu-
te” — da Pearl harbor dopo sessantan-
ni, ai Kennedy, alle stragi di stato, a
Ustica, a Sindona, Calvi, Cavallari,
Gardini, e chi pilt pud piu ne uccida —
se le “masse senza idee” continuano a
far finta di niente. Che cos’altro ci
vuole per svegliare quelle coscienze
intorpidite dal loro letargo?

Se persone additate, e spesso anche
perseguite penalmente, come colpe-
voli di truffe, da Chirac a Berlusconi,
stanno dove stanno e sono salutati co-
me salvatori della patria, al pari di as-
sassini come Sharon, stupisce che la
storia sia insegnata a testa in giu?



L’ INTEGRAZIONE DEI “VALORI”

Parbitrio concentrato per I'organizzazione dei conflitti

Carla Filosa

Verso la disintegrazione...

Chi parla di Impero o di strategie imperiali presuppone un comando pro-
prietario unificato o prioritario, mentre ignora o non tiene sufficientemente in
conto la pluralita indipendente e percid continuamente conflittuale dei capitali
costretti a cooperare per fronteggiare la crisi di accumulazione mondiale. I dan
ni vanno ripartiti, velocizzando sempre pit i tempi di permanenza nella deloca-
lizzazione, i profitti avocati in una concentrazione crescente, i consensi al diritto
proprietario spremuti in una omogeneizzazione legittimizzante dell’Ordine, al di
fuori del quale situare criminalizzazione, “terrorismo”, e dissenso sociale in
ogni sua forma.

Una delle apparenze che I’amministrazione Bush tende a rafforzare & la lotta
al riciclaggio di denaro, aumentando i controlli (?) al funzionamento dei com-
parti finanziari. Dal riciclaggio all’evasione fiscale, imprese e privati sotto pres-
sione sembrano dover abbandonare il diritto alla privacy per finire sotto il con-
trollo di banche dati sulle proprie finanze. Una gerarchia finanziaria che si sbra-
na oltre che sui mercati ¢ nelle borse, anche negli scranni del potere, delle leggi
(“nuove regole™), dei tribunali e perfino all’interno dei propri uffici con nomine
di funzionari responsabili per I’antiricliciaggio, addestramento di dipendenti a
identificare operazioni sospette, nuove procedure a prevenzione di rischi ¢ abu-
si. L’allarme terrorismo “contro istituzioni finanziarie” in numerosi Stati del
nord-est Usa continua a tuttora, ¢ Bush fa invitare al G-7 a livello di ministri fi-
nanziari anche Pakistan, India, Emirati Arabi Uniti, Arabia Saudita e Svizzera.

Si tratta ormai di un “nemico” stabile nell’invisibilita possibile dei suoi luo-
ghi e tempi, infinito nel suo ruolo di minaccia costante riversabile in ogni dove,
esterno-interno nella sua potenzialita di insinuarsi o proprio di essere la struttu-
ra finanziaria per antonomasia unamerican. Tutte pre-condizioni di un controllo
totale senza porosita — sembrerebbe. Evidenziare che gli Usa siano un punto fo-
cale dell’uso dell’arbitrio e della forza ¢ ormai — si spera — una tautologia; con-
siderarli come un potere ormai indeterminabile che tutto determina ¢ un’ottica
nel migliore dei casi soggettivamente limitata o, nel peggiore, di occultamento
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deliberato dell’”indipendente processo sociale di produzione” e dei rapporti dei
capitali privati entro tale processo, in cui questi vengono integrati “in un sistema
di dipendenza onnilaterale e imposta dalle cose” [Marx, I/ Capitale, 1,3].

La pianificazione politica del dipartimento di Stato Usa sembra avviare la
“dottrina dell’integrazione” [/ Sole 24-ore, 24.4.2002] per riorganizzare le rela-
zioni internazionali, riallocare ruoli e rapporti, riorientare priorita e tradurre in
“valori” condivisibili dalle masse obiettivi economici privati e contraddizioni
insanabili del capitale. La cosiddetta stabilita globale a direzione Usa passera —
secondo i nuovi strateghi — in una “raccolta di potere” in grado di servirsi di pa-
role chiave a guardia dell’innominabilita dei rapporti gerarchici che sottendono
I’““architettura mondiale”. Queste mere apparenze sono: “dignitd umana”, “leg-
ge”, “limiti ai poteri dello Stato”, “rispetto delle donne”, “rispetto della proprie-
ta privata” (non ci era sfuggita!), “uguaglianza nella giustizia”, “tolleranza reli-
giosa”. Nonostante sia passato piu di un secolo e mezzo da chi ci metteva in
guardia dall’uso ridondante dei-“valori” da parte di chi deve nascondere preva-
ricazione e sperequazione materiale, ¢ utile ricordare questo semplice insegna-
mento tratto da esperienze storiche costato gia troppe vite umane. Come al so-
lito, le innovazioni proposte - di combinare strumenti, non solo prevalentemente
militari, ma anche diplomatici, economici, di intelligence, finanziari e di appli-
cazione della legge — sono solo un riadattamento a nuove forme di mistificazio-
ne per il libero fluire del business transnazionale a gestione Usa.

Tanto per fuoriuscire dal semplice, ancorché criptico, linguaggio astratto me-
diatico o formale, entriamo nella denominazione concreta dei complessi rap-
porti di proprieta, solo per fare un esempio per forza di cose assolutamente cir-
coscritto. Il “convincimento” operato sul presidente Usa da parte del rappre-
sentante delle transazioni capitalistiche a gestione araba, il principe saudita Ab-
dullah, per fare adeguate pressioni sulle /obbies ebraiche o israeliane, fa riferi-
mento ad altri valori che ¢ opportuno richiamare alla visibilita collettiva. Solo
un cenno all’incontro di Crawford: il reggente saudita ha avvertito che a causa
di un’eccessiva accondiscendenza della politica Usa nei riguardi dell’arroganza
d’Israele in Medio Oriente, gli interessi Usa (Bush?) saranno a rischio. Il mas-
sacro di Jenin alle spalle, I’espediente “terrorismo” che esclude ogni interposi-
zione internazionale, Onu in primo luogo, comincia a mostrare il fianco a ben
altri terrori reali: chi gestira credibilmente il flusso di denaro sotto le variegate
uniformi nella zona strategica tra le piu contese del mondo, punto di smista-
mento delle valute occidentali, islamiche e orientali?

“Nella direzione dei fondi d’investimento Carlyle Group si trovano numero-
se personalitd dell’entourage dell’ex presidente americano George Bush o di
suo figlio, George W. Bush, attuale presidente degli Stati Uniti. Il suo consiglio
d’amministrazione conta in particolare i principali membri dell’équipe Bush:
James A. Baker III, ex segretario di stato del presidente George Bush, Franck C.

4



Carlucci, ex segretario alla difesa del presidente Ronald Reagan, Richard G.
Darman, ex direttore dell’Office of Management and Budget del presidente
George Bush fra il 1989 e il 1993, e John Sununu, ex segretario generale della
Casa Bianca sotto la presidenza di George Bush padre. Inoltre, il principe sau-
dita Al-Waleed Bin Talal, nipote di re Fahd, dispone di una partecipazione in-
determinata nei fondi. Il presidente degli Stati Uniti, George W. Bush, ¢ persino
stato, dal 1990 al 1994, membro del consiglio d’amministrazione di una delle
filiali del Carlyle Group, la societa Caterair. Abbiamo gia detto che Khalid Bin
Mahfouz ¢ texano e dispone di una seconda residenza per il tempo libero nel
quartiere di River Hoaks a Houston. E nel 1987 che un oscuro finanziere saudi-
ta, di nome Abdullah Taha Bakhsh, entra nel capitale di una societa petrolifera
texana fondata da un certo George Bush e della quale il figlio George W. Bush
¢ stato direttore dal 1986 al 1993.

L’operazione consiste nel ricapitalizzare la societa che sta attraversando un
momento difficile. L’investitore saudita non ¢ altri che il socio di Khalid Bin
Mahfouz e Gaith Pharaon. Taha Bakhsh diventa dunque azionista per 1’11,5%
della Harken Energy Corp. Anche il suo rappresentante in seno alla Harken
Energy non € per nulla uno sconosciuto. Talat Othman, nato il 27 aprile 1936 a
Betunia in Palestina, ¢ membro del Middle East Policy Council americano, il
piu prestigioso think tank americano, al fianco di Franck Carlucci. Tutti questi
investitori si conoscono e frequentano gli stessi consigli d’amministrazione, da
oltre dieci anni, al finco di un certo Salem bin Laden, fratello di Osama bin La-
den, deceduto come abbiamo visto in un incidente aereo in Texas nel 1988. Non
ci si stupisca, dunque, di trovare nel capitale di altre due societa a responsabilita
limitata detenute da George W. Bush (Arbusto 79 Itd e Arbusto 80 Itd) un certo
James R. Bath, grande finanziere texano, che alla fine degli anni settanta inve-
stird cinquantamila dollari per avviare lo sviluppo di queste strutture. Questi
rappresentava gli interessi di Salem bin Laden negli Stati Uniti, secondo i ter-
mini di un accordo amministrativo del 1976. Piu tardi, nel 1993, un documento
ufficiale americano rivelera che era anche il rappresentante legale di Khalid bin
Mahfouz. Le due entita fondate da George W. Bush sono in seguito state fuse
con la Harken Energy e con il tempo la traccia di queste transazioni ¢ sparita.

All’epoca, Khalid bin Mahfouz & molto attivo in Texas. Cosi, nel corso di
una deposizione davanti alle autorita del Financial Crimes Enforcement Net-
work (Fincen), James R. Bath ha asserito di detenere la societa Skyway Aircraft
Leasing Itd, che si rivelera appartenere invece a Khalid bin Mahfouz. Nel 1990,
quest’ultimo ha procurato a James R. Bath un prestito di 1,4 milioni di dollari,
permettendogli cosi di acquisire una parcella dell’aeroporto di Houston, in
Texas: In seguito al decesso di Salem bin Laden nel 1988m Khalid bin Mahfouz
avrebbe ripreso questa partecipazione. Ma I’impero di bin Mahfouz raggiunge
anche i pozzi petroliferi che tanto preoccupano gli Stati Uniti in Asia centrale,
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intorno al Mar Caspio, posta tanto ambita dalle societa petrolifere americane. La
societa Nimir Petroleum, controllata da Khalid bin Mahfouz, ha concluso, in
questi ultimi anni, accordi per I’esplorazione e lo sfruttamento nei principali
paesi del Golfo e dell’ Asia centrale, dall’Oman al Kazakistan e perfino al Vene-
zuela” [Jean-Charles Brisard - Guillaume Dasquié, La verita negata, Marco
Tropea, Milano 2001, pp. 120-121].

La sequela degli intrecci d’interessi con tanti altri nomi, anche politicamente
interessanti, pud essere seguita sul testo citato [si consulti anche il n. 87 e 88
della Contraddizione, in cui vennero gia enucleati questi interessi collusi con
ulteriori implicazioni]. La lunga citazione riportata, comunque, evidenzia quan-
to difficile sarebbe entrare nel merito dei dettagli del business senza nomi e rife-
rimenti netti ai suoi tempi e luoghi, ma anche alle sue evanescenze e riverberi
sociali e riguardanti la storia mondiale. Dalla presunta fine (?) della guerra por-
tata in Afghanistan, alle minacce continue all’Iran, Iraq e alla sempre ridisegna-
bile mappa del male, alle presunte nuove alleanze con Cina, India, Russia o ad-
dirittura con il mondo islamico, ecc., alla boutade del golpe venezuelano del-
Iultim’ora, non € possibile evincere un vorticoso migrare di capitali in alleanze
e conflitti contraddittori, senza controllo possibile né dall’interno della loro ri-
generazione in cerca di profitti, né dall’esterno di istituzioni sovranazionali,
poteri militari (pitt 0 meno nazionali), ma men che mai da parte di “dottrine” o
soggettivi giochini retorici sempre meno credibili sui “valori” o le “dignita uma-
ne” da bancarella?

La leadership Usa non ¢ in discussione. Tutti gli accordi invece dovranno es-
sere considerati “in evoluzione”, cioé in “mobilita” funzionale all’unidireziona-
lita della giurisdizione, per ora, dominante. Prova ne sia il ritiro ufficiale dal
trattato di Roma sulla istituzione della Corte penale internazionale — con relati-
vo azzeramento del diritto internazionale dell’ultimo dopoguerra — che segue il
boicottaggio degli accordi di Kyoto per I’ambiente, e il viraggio dagli accordi
con i russi sulle armi strategiche. La “stabilita globale”, in altri termini, somi-
glia, piu che a un impero, a un necessario correre appresso — alla palla, in gergo
sportivo o — al movimento spasmodico, inarrestabile dei capitali cui porre come
limite soltanto dei picchetti come la “sicurezza nazionale” nel Paese piu forte,
attraverso istituzioni sovranazionali da eternizzare come la Nato o baluardi co-
me il Wto, il Fmi, ecc. da gestire in continui rinnovi, cui nessun “diritto” possa
costituire intralcio.

Altrettante apparenze verbali sono la “finanza etica” o I'“equita globale” con
I’aggiunta dell’“equa societa globale”, attraverso cui sono posti in vendita nella
vetrina dell’integrazione miraggi di giustizia possibile in un’economia sosteni-
bile, nulla togliendo alla spartizione violenta del mercato dell’accaparramento.
Un veloce esempio: la conclusione del rapporto Oxfam (agenzia per lo sviluppo
presente in 12 Paesi e operativa in 120), intitolato Regole truccate e doppie mi-
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